MOKYTOJAS SOVIETINEJE LIETUVOJE :

Kai kurios aukléjimo ir mokymo problemos

Vienos paskaitos ar praneSimo rémuose negalima aprépti visy
problemy, kurias turi spresti mokytojas Siandieninéje Lietuvoje.
Todél Cia panagrinésime tik kelias problemas, kurios diena i$ dienos
veikia mokymo ir aukléjimo procesg Lietuvoje.

Jau nekalbant apie filosofinius ideologinius skirtumus, sovie-
tiné Svietimo ir aukléjimo sistema skiriasi nuo Europos ir Siaurés
Amerikos mokykly sistemy savo ypatingai glaudziu priklausymu
ir visiSku pavaldumu politiniams centro planuotojams ir jy siekiams.
Né viena politiné santvarka, iSskyrus gal senovés Spartg, nebuvo
taip sistemingai ir sgmoningai pajungusi mokyklos savo tikslams,
kaip Komunisty Partija Soviety Sajungoje. Si fakta galima kelia-
ropai vertinti.

Ne vien tik uZsienio lietuviy visuomeneé, bet ir didelé dalis
amerikie€iy Svietéjy ilga laika su nepasitikéjimu ir baime Ziaréjo
] sovietinio Svietimo visiSka priklausomumg politiniam aparatui.
Patys sovietai ir dalis amerikieCiy su Columbijos (New Yorke)
universiteto profesorium Counts prieSakyje, dar visai neseniai jro-
dinéjo, kad tai suteikia sovietinei santvarkai didelj pranaSuma ir
jéga 1. Formaliai ir i$ siauro politinio taSko zidrint, tokia iSvada
atrodo turéty bati teisinga. Tatiau tikrumoje taip néra. Svietimo
sistema ir ypal Svietimo ir aukléjimo procesas turi savo désnius
ir logikg. Kity visuomeniniy sistemy jsikiSimas j jautrius ir sude-
tingus mokymo ir aukléjimo procesus duoda neigiamas pasekmes.

Politinis — ideologinis sektorius visuomenéje, yra tik vienas i$
daugelio. Kai tas sektorius ima KiStis j kity visuomenés institucijy

1 G. S. Counts, The Challenge of Soviet Education, New Yorkas 1957.
Taip pat W. Benton, This is the Challenge, New Yorkas 1958 ; H. Cantril,
Soviet Leaders and Mastery Over Man, New Brunswick 1960 ; Th. Woody,
New Minds: New Mant, New Yorkas 1932. Ir soviety autoriai: P. Pin-
kevitch, The New Education in the Soviet Republic, New Yorkas 1929 ;
M. J. Kalinin, On Communist Education, Maskva 1950; Y. Medinsky,
Education in the USSR, Londonas 1950 ; Liaudies Svietimas ir komunistinis
aukléjimas (Dokumenty rinkinys), sudare V. Mikeénas, Vilnius 1960.
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funkcijas, blna paZeidZziamas darbo pasidalinimas ir darbo specia-
lizacija. Juo labiau visuomené yra iSsivysCiusi, juo didesné yra
darbo pasidalinimo ir funkcijy specializacija. KiSimasis ne | savo
darbo sfera, tokiose aplinkybése neiSvengiamai neSa visuomenei
didesne ar maZesne Zalg ir labai apsunkina, o kartais, tiesiog para-
lyzuoja kity organizacijy ar institucijy veikla. Tai iSrySkés panag-
rinéjus kai kurias S3vietimo — aukléjimo problemas dabartinéje
Lietuvoje. Soviety Svietimo ir darbo jégos formacijos specialistas
Nicholas De Witt ir Harvardo sociologas bei drauge placiai pripa-
Zintas soviety visuomenés Zinovas Alex Inkeles, prieSingai jau
minétam profesoriui Counts, laiko, kad Svietimo supolitinimas So-
viety Sagjungoje néra palankus sovietinés visuomenés modernizacijai,
ir tuo paCiu apsunkina Soviety Sajungos konkuravimag su labiau
iSsivysCiusiais ir lankstesniais Vakary pasaulio krasStais 2.

Soviety Sajungai aneksavus Lietuvag, sovietinio aukléjimo teo-
rija ir praktika, Salia tiesioginio politinio ir ekonominio krasto
administravimo, tapo viena i$ pagrindiniy komunistinés visuome-
nés kdrimo priemoniy. « Vienas i§ svarbiausiy uzdaviniy buvo
pertvarkyti mokykla, paversti jg naujos socialistinés visuomenés
kdarimo jrankiu. ISkilo uZdavinys formuoti visapusiSkai iSsilavi-
nusig, komunistiSkai sgmoninga ir aktyvig asmenybe, sugebancig
kurti naujg visuomenine santvarkg. Tai apsprendé pedagogines
minties, tame tarpe ir mokymo teorijos vystimosi kryptj Taryby
Lietuvoje » 3. IS Sios citatos matyti, kad naujos pedagogikos galu-
tinis tikslas buvo ne Zmogus, ne jo asmenybés ir talenty iSvysta-
mas, bet tam tikros politinés santvarkos sukdrimas ir jtvirtinimas.

Mokykla ir mokytojas tapo naujos politinés santvarkos karimo
« jrankiu ». Pedagogika prarado savo mokslinj savarankiSkumag ir
objektyvuma. Jos turinj ir metodus apsprendé ne mokslinis ste-
béjimas, analizé ir iSvados, bet i§ anksto pagal ideologinj modelj
suformuluotos politinés santvarkos reikalavimai. Pagal vieno me-
todinio nurodymo definicijg « sovietinis pedagogas pirmoje vietoje
yra Partijos jdéjy propagandistas, komunistinis ideologas, Kkuris
subtiliais pedagoginiais metodais jdiegia j jaunimo ir kity sielas

2 N. De Witt, Recent Changes in Soviet Educational Policy, zr. The New
Russia, redagavo D. Dirscherl, S. J., Dayton, Ohio, 1968 ; A. Inkeles,
Social Change in Soviet Russia, zr. Freedom and Control in Modern Society,
New Yorkas 1964. Palyginkite taip pat C. A. Anderson, Educational
Dilemmas in the USSR, 7r. The School Review, 67 t., 1 nr., 1959; Pros-
pects for Soviet Society, New Yorkas 1968, 2, 9 ir 15 skyrius.

3 V1. Rajeckas, J. Vaitkevicius, Aktualls didaktikos klausimai,
Zr. Pedagogikos moksly vystymasis Taryby Lietuvoje (Mokslinés konferencijos
medziaga). Redagavo A. Kepalaite, Vilnius 1969, 19 psl.
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naujojo sovietinio Zmogaus bruozus » 4. Taciau tie metodai prak-
tikoje jokiu bddu nebuvo subtilGs. PrieSingai, kadangi jie buvo
skubiais, grynai politiniais iSskaiCiavimais paremti, daznai jie buvo
grubls ir nepedagogiSki. Pavyzdziui, 1964 metais «LTSR nusi-
pelnusio mokytojo » titulu pagerbtas asmuo, oficialioje pedagogi-
néje spaudoje ragino ugdyti augancio jaunimo tarpe neapykanta.
« Masy vaikai nuo mazens turi iSmokti myléti ir branginti tai, kas
mums brangu, turi iSmokti neapkesti to, kas bloga, neapkesti masy
prieSy ir nedraugy. Be neapykantos néra tikros meilés. Mokytojas
turi taip kalbeéti, taip organizuoti pamokag, kad vaikai pedagogu
tikéty, kad kartu su juo dziaugtysi, liGdety, myléty ir neapkesty »>*,

Sis rySkus fanatizmo ir neapykantos jausmo skatinimas yra
visai neatsitiktinis, jis visai neseniai buvo aktyviai propaguojamas,
kaip vienas i§ standartiniy metody naujam sovietiniam Zmogui
ugdyti. Primityviy ideology manymu, neapykanta Kkitiems kras-
tams ir santvarkoms turéty didinti jauny Zmoniy meile ir atsida-
vimg sovietinei sistemai. Tokia teorija ir praktika, kilusi greiCiau-
siai iS politinés sistemos nesaugumo jausmo, buvo aiSkus jauny
Zmoniy luoSinimas, kuris eventualiai atsisuko prieS savo visuo-
mene. Praslinkus keleriems metams, Lietuvos spaudoje buvo nagri-
néjamas jaunimo grubumas, abejingumas, amoraliSkumas ir Kkiti
neigiami bruoZai. Vél kreipiamasi |j mokytojus ir auklétojus, i$
kur toks jaunimas atsirado ? Diskusijose dalyvave keli pedagogai,
klausimo formoje davé sekantj atsakyma. « Ar ne per daug paly-
ginti neseniai mes mokéme vaikus neapykantos, o per maza diegeé-
me meilés, per maza mokéme myléti ? O ir kalbédami apie tai,
retai remdavomés konkreciais gyvenimo momentais, pasakodavom
abstrakcius dalykus. Gal bat, i§ Cia atsirado skepticizmas, panie-
ka, abejingumas ir visa kita » 6. Kity mokytojy atsakymai buvo
dar konkretesni. « Valgome vaisius kuriuos patys uzauginome.
Mes per maza jaunimui davéme pozityvaus. Kartais neapdairiai
vijom lauk tradicijas, koneveikéeme bemaz viskg. Todél neretai
tai, kas nauja, lyg ir pakimba ore » 7.

4 N. Radaitiené ir V. Radaitis, 2r. Tarybinis Mokytojas, 1963 m. spalio
31 d. numeris.

5 P. Zelvys, LTSR nusipelnes mokytojas, 7r. Tarybinis Mokytojas, 1964
m. vasario 23 d. numeris. Palyginkite taip pat j neapykanta raginancius
vadovélius ir mokymo priemones kaip | Want to be like Stalin (Verte
George S. Counts ir Nucia P. Logs), New Yorkas 1947, ir M. A. Zino-
view, Soviet Methods of Teaching History (Verté A. Musin-Pushkin), Wash-
ingtonas 1952.

6 Pradzia — mokyklos suole, Zr. Literatara ir Menas, 1966.X11.17 d.,
50 nr., 6 psl.

7 Ten pat.
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Gilesne jaunimo nihilizmo ir nusikalstamumo analize yra daves
vienas lietuvis dirbgs Pedagoginiy Moksly Akademijoje Maskvoje.
Jis sako, kad « kai kurie paaugliai atsisaké atgyvenusios pasaulé-
Zidros ir seny moraliniy normy, 0 naujy nepriémé ar nejsisgmonino.
Atsirado atotrikis tarp paneigty moraliniy jproCiy bei jgadziy ir
naujy, nesuspeéjusiy jsitvirtinti ir subresti. Tai ir buvo viena i$
priezasCiy, pastomeéjusiy juos | klystkelius — nusizengimus» 8.
Vienas i$ Siy | nusizengimus nuklydusiy jaunuoliy, aiSkindamas
savo veiksmus ir vidine buaseng, sako : « Mokykloje mes nuolat gir-
déjome, kad dievo néra. Namuose mums tévai tvirtino prieSingai.
Vis délto mes dievo atsisakéme, bet tuo paciu pradéjome nebebijoti
bausmés uZ negerus darbus. Socialistinés visuomenés gyvenimo
normy mes dar nepriéméme ir nesupratome. Daréme tai, kas
mums patiko » °.

Pagrindinis badas naujojo sovietinio Zmogaus sagmonei for-
muoti yra kuo daZnesné gério ir blogio kontrasty asociacija, kur
viskas gero ir teigiamo yra jungiama su sovietine santvarka, o
viskas blogo, neteisingo su Vakary pasauliu, nepriklausomos Lie-
tuvos gyvenimu, Baznycia, tikinCiaisiais ir t.t. Gero sovietinio pa-
saulio nuolatinis sugretinimas su blogu nesovietiniu pasauliu turi
jrodyti ir jskiepyti mokiniams sovietinés santvarkos pranasuma,
pazangumg, ZmoniSkumg ir gerumg. Tafiau Sio metodo veiks-
mingumas yra trumpalaikis ir galiausiai daznai bina kenksmingas.
Jei pradinése klasése, kur mokiniai yra daugiau emociSkai prisirise
prie savo mokytojy ir neturi iSvystyto kritinio pastabumo ar gy-
venimo patirties, Sis metodas pavirSutiniSkai, ir tai nevisuomet,
atsiekia savo tikslg, tai vyresnése klasése ir uzklasinéje veikloje jis
daZniausiai sukelia nepasitikéjimg, nepasitenkinimag ar tiesiog prie-
SiSka nusistatymg jkyriai kartojamai minciai. Tg aiSkiai Zzino visi
pastabesni pedagogai:

«Kaip pradedame aisSkinti pirmokams kad burzZuaziné Lietuva
buvo ekonomiskai ir kultdriSkai atsilikusi, taip panaSiai ir tebeais-
kiname jiems iki pat Xl Kklasés; pradedame pradinése Kklasése
rySkinti tarybinés santvarkos pranaSumus prieS Kkapitalisting ir
uzbaigiame Xl-oje klaséje vos ne tais pacCiais zodZziais. Mokymo
procese kartojimas naudingas. Taiau aukléjimo procese prisideda
naujas faktorius—emociné pazidra | reiSkinius, désnius, iSvadas.
Kai tik susidaro reikiama emociné paziGra — pasididziavimas,
neapykanta ir pan., tolesnis to ar Kkito teiginio kartojimas ankstes-

8 Z. Bajorianas, Sunkios ‘sunkiyjy’ problemos, zr. Tarybinis Moky-
tojas, 1970 m. balandzio 10 d. 23 numeris.
9 Ten pat.
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némis formomis darosi ne tik nebereikalingas, bet ir Zalingas. O jei
ir toliau jam tas pat jkyriai tebekalbama, — pradeda reikstis
prieSiSkumas Siai minciai, noras jg ignoruoti » 10, Visai nenuostabu,
kad toks dirbtinas, daznai nenuoSirdus ir vulgarus «aukléjimas »,
duoda atatinkamus rezultatus. SkundZiasi kg tik cituotas asmuo,
skaitydamas «internacionalinio aukléjimo » raSinius. « RaSiniams
badinga tai, kad mokiniai raSo standartinémis frazémis, kad né
viename raSinyje neuztiksi minties savarankiSkumo, kad neblyksteli
né truputis jausmo, asmeniniy pergyvenimy. Perskaitai tokius
rasinius, ir nenoromis kyla abejoneés, kad vis délto jie raSo tai,

, ko reikia’, o ne tai, kg galvoja ir pergyvena » 11,

Kaip galima tikétis minties savarankiSkumo ar orginalumo,
natdraliy asmeniniy jausmy blyksteléjimo, jei mokinys nuo pradiniy
klasiy skaitymo pratimy iki aukStosios mokyklos auditorijos pa-
skaity, yra sistemingai «aukléjamas » (teisingiau sglygojamas, ar
tiesiog dresiruojamas) pagal — « Kaip seniau Zmonés gyveno ? —
Blogai. O kaip dabar gyvena ? — Gerai » — formule 12, Patys mo-
kytojai zino ir prisipazjsta, kad «jeigu mokinys pabando vieng ar
kitg klausimg aiSkinti savaip, mes vertiname tai kaip nemokéjima
arba iSsiSokimg », ir gerai suprasdami, kad tokia praktika yra prie-
Singa mokinio savarankiSkumui ir asmenybei iSsivystyti, ir spaudoje
jrodingja, kad «turétume aukStesnése klasése suteikti mokiniams di-
desne galimybe daugiau diskutuoti, laisviau reiksti savo nuomone »13,

« Apskritai, Zzmogus, ypa¢ jaunimas, nevirSkina elementarumo,
nurodymo pirStu. Pavyzdys patraukia, pamokymas dazniausiai
atstumia. Zmogaus siela —- 3$velnus instrumentas, reikia labai
atsargiai liesti jos stygas. Todél vargu ar gali pasiekti tikslg ir
labai daznai pasitaikantis praeities kdriniy betarpiSkas siejimas su
masy gyvenimu. DaZzniausiai prieinama prie iSvady, jog pas mus
taip negali bati —nei paskenduoliy Veroniky, nei Cechovo miesgio-
niy. PanaSds naivds samprotavimai greiiau ugdo pavirSutinisku-
ma arba dar blogiau — nenuoSirduma. Vyresniyjy klasiy mokiniai
patys mato, kas yra pas mus ir ko néra [..]. DaZznai tenka Kkal-
bétis su neseniai baigusiais mokyklg. Neretai jie skundziasi, kad
literatlra mokykloje déstoma primityviai »14*,

10 B. Bitinas, Kas kliudo mokinius prusinti ? Zr. Tarybinis Mokytojas,
1966 m. rugseéjo 24 d. 77 numeris.

11 Ten pat.

12 1g. Jurkonis, Lietuviy kalbos mokymo efektyvinimo klausimai, zr.
Tarybiné Mokykla, 1965 m. 3 nr., 9 psl.

13 A. Rimsa, Laikmecio priekyje, Zr. Tarybinis Mokytojos, 1968.111. 1 d.,
18 nr., 3 psl.

14 E. Cervinskiené, Faktai be emocijy ar emocijos be fakty ?, r. Per-
galé, 1966 m. 4 nr., 151-152 psl.
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Mokiniams ir mokytojams «iki kaulo jgrysta » («kasdien vis
ta patj kalbam ir kalbam ») vulgariai supolitintas, bet privalomas
aukléjimas?s. Jis veda | abipusj nepasitikéjima, veidmainiavimag
ir nemalonius incidentus.

« PrieS kurj laikg teko pabuvoti vienoje Tauragés mokykloje.
Mokytoja per lietuviy literatiros pamoka staiga émeé pasakoti apie
respublikos koldkius, jy suklestéjimg. Ji teigé, jog visi respublikos
kolGkiai ekonomiSkai pajégds, visuose gausiai mokama uz darba-
dienj. Mokytoja, galbdt, stengdamasi « prie sveCiy », viska suabso-
lutino, suapvalino. Bet staiga per klase nuvilnijo Snaresys, kazkas
paleido replikg. Pamokos nuotaika susidrumstée. Veéliau per per-
trauka iSsikalbéjus su mokiniais, pasirode, jog kai kurie jy gyvena
viename labiausiai atsiliekantiame koltukyje. Toks akivaizdus tiesos
lauzymas sukélé mokiniy prieSiSkumo jausma. Mokytoja, neatsa-
kingai naudodama faktus, nuteiké Kklase prie§ save. Apie aukle-
jima, teigiama jtaka tokiu atveju negali bati ir kalbos »16,

Skaudziausios pasekmeés (individualine ir visuomenine prasme)
gaunasi, kai mokiniai, tikéje | jvairius aukléjamuosius momentus
mokykloje ir uzklasinéje veikloje, staiga pamato jy netiesg, suvokia
kad buvo apgauti. Apviltas pasitikéjimas jaunuose Zmonése pa-
prastai sukelia moraling traumg, pasimetimg, ciniSkuma ar Kitus
neigiamus reiSkinius. Gilus moralinis nusivylimas jau€iamas sekan-
Ciame dviejy sesery laiSke. « Mokykloje mus moké vieno dalyko,
laikras€iuose ir knygose mes skaiteme ta patj. Bet gyvenime to
visiSkai néra. Ar tai reiSkia, kad viskas yra melas ? Ar laikrasciai
ir mokytojai meluoja, ir raSytojai raSo netiesg ? Ar viskas, ] ka
mes tikéjome ir kas mums buvo sakoma, yra tik melas ? »17.

Kyla klausimas, kodeél, nezidrint dideliy visuomenes iSlaidy
(« tam iSleidziamos milziniSkos léSos »)18, sugaiSto labai daug bran-
gaus mokytojy ir mokiniy laiko, pastangy ir net nezinant, kaip
formuojasi komunistiné asmenybé!®, ir kaip tie visi ideologinio
aukléjimo aspektai bei renginiai yra veiksmingi ar naudingi tam
tikslui20, einama toliau tuo paCiu keliu ? Jei mokiniy visuomeninio
aukléjimo reikalus spresty pedagogai, psichologai ir sociologai, tai
Sios problemos, kokia jinai yra dabartinéje formoje ir padétyje,

15 Tarybinis Mokytojas, 1965 m. balandZio 8 d. numeris.

16 R. Vasiliauskas, Kaip ugdyti ? Zr. Tarybinis Mokytojas, 1968.1.19
d., 6 nr., 2 psl.

17 Komsomolskaya Pravda, 1960 m. balandzio 14 d. numeris.

18 R. Vasiliauskas, Kaip ugdyti ? zr. Tarybinis Mokytojas, 1968.1.19
d., 6 nr., 2 psl.

19 Ten pat.

20 A. Birmantiené, Laukiame konkre€iy rekomendaciju, zr. Tarybinis
Mokytojas, 1968 m. sausio 5 d. numeris.
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iSviso nebdty iSkile. Tacliau, kaip jau anks€iau trumpai buvo uZsi-
minta, mokslas, Svietimas ir bendrai kultdra, o taip pat ir moksli-
ninkai, pedagogai, kultiros karéjai Komunisty Partijai yra tik tam
tikros priemonés — « Jrankiai », « ginklai », savo politikai ir ideolo-
gijai jgyvendinti.

«Svarbiausias  Taryby valdZios organizuojamo  kultdros-Svie-
timo darbo ypatumas yra jo organinis rySys su politinio aukléjimo
darbu. Tai kyla i$ pagrindiniy komunizmo statybos tiksly, nes
darbo Zmonéms kultdra, mokslas visy pirma yra reikalingas Kkaip
galutinio iSnaudotojy nugaléjimo ginklas, kaip revoliucinio visuo-
menés pertvarkymo jrankis. Todél Lietuvos Komunisty Partija,
vesdama politing agitacijg, kartu vedé ir didele kultdros propa-
ganda, o kultdrines-masines priemones stengési panaudoti politinio
aukléjimo tikslams »21,

Partija neklausia filosofy, mokslininky ir kultdriniy vertybiy
karéjy, kas yra zmogus, koks jis turéty bati, kas yra gera ar bloga,
jinai jau seniai turi savo zmogaus, gerio bei blogio modelius ar
koncepcijas. Uz tai pedagogai, Svietéjai, mokykla ir pats mokslas
bei kultira Partijai teturi tik instrumentale verte, Kkiek jie padeda
iSrySkinti ir jgyvendinti jos idéjas. Todél Lietuvoje, panaSiai kaip
ir visoje Soviety Sagjungoje « Mokytojas ir toliau lieka parankiniu.
Jj siuncCia, kviecia, i§ jo reikalauja visi : mokykla, Svietimo skyrius,
visuomeninés organizacijos, vykdomieji komitetai, kolOkiai. Ir atsi-
sakyti mokytojas neturi teisés»?2. Del ty pacCiy priezasciy «tegul
ir geriausiam, saziningiausiam mokytojui, rimty, savo argumentais
pagrjsty eksperimenty niekas neleidzia daryti»?3. TaCiau ne tik
individualus mokytojas bet ir pati mokyklos institucija yra visoms
ideologinéms - visuomeninéms organizacijoms pavaldi, mokykla Kkaip
ir mokytojas atsisakyti neturi teisés.

« Kartais bdna tiesiog nebeaiSku, kas gi vadovauja mokymo-
aukléjimo darbui  mokykloje: Svietimo ministerija per Svietimo
skyrius, vykdomasis komitetas, komjaunimas ar pionieriy namai ?
TeoriSkai Sis klausimas aiSkus, rodos, kiekvienam, o praktiSkai —
opus ir painus [..]. llgiau padirbus mokykloje, nenorom susidaro
jspadis, kad néra rajone ir respublikoje né vienos jstaigos ar orga-
nizacijos, kuriai mokykla nebdty pavaldi [..] Sakysim, sugalvojo

21 A. Bendzius, Taryby valdzios priemonés darbo Zmoniy kultdriniam
lygiui kelti Lietuvoje 1940-1941 metais, Zr. Mokslo Darbai, Il t., Vilniaus
Valstybinis Pedagoginis Institutas, 1957, 91 psl.

22 B. Katiniené, PaSaukimas ir darbo Sokiadieniai. Pokalbis uz apskri-
tojo stalo, zr. Kultaros Barai, 1967 m. 9 nr., 13 psl.

23 A Sidlauskas, DZiaugsmas ir nerimas, zr. Pergalé, 1968 m. 7 nr.,

160 psl.
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kas nors pasitarimg, seminarg ar Kita renginj, paskambino ar pa-
siuntée mokyklai telefonogramg — vazZiuok. Ir vazZiuoja mokytojas,
metes pamokas ir vaikus. Dél Siy nuolatiniy vaZinéjimy ir « laisvy
pamoky krinta mokiniy drausmeé, Zymia dalimi smunka Zziniy ko-
kybé »24,

Mokyklos darbg daznai tikrina nekvalifikuoti, bet vien tik ati-
tinkamy ideologiniy nusiteikimy asmenys. Tai, atrodo, yra pasieke
tokias proporcijas, kad net Svietimo ministerijos mokykly valdybos
virSininkas vieSai pareiSké: «Reikia uzdrausti kontroliuoti moky-
toja, mokyklos darbg nekvalifikuotiems ir specialaus pasiruoSimo
neturintiems asmenims » 25.

AiSkesnj Sios placiai paplitusios problemos vaizdg galima susi-
daryti iS mokyklose dirbanCiy mokytojy pareiSkimy. « Mokytojus
labai vargina ir jy darbo kontrolé. Vilniuje ir Kituose didesniuose
miestuose mokytojo darbg tikrina daugiau ar maziau kvalifikuoti
zmoneés. Periferijos mokyklose padeétis labai bloga. Tikrina daz-
niausiai tas, kas net elementaraus supratimo apie tikrinamo moky-
tojo déstomag dalyka neturi ir Zidri tik siaurai suprasty aukléja-
myjy uzdaviniy. Deél to ypa¢ kencia literatlra, kur sociologizavi-
mas, vulgarizmas, aukléjamyjy momenty akcentavimas literatdros
karinj padaro tik tramplinu, kurio pasispyrus, galima kalbéti apie
viska »26,

Daug darby ir veiklos mokyklose Lietuvoje, kaip galima spresti,
yra atliekama auksStyjy instancijy konservatyviems biurokratams
ir jy inspektoriams patenkinti. Tuo tarpu, mokyklose dar daZnai
traksta jvairiausiy mokymo priemoniy, mokslinés net ir grozines
literatlros pedagogy tobulinimuisi ir mokiniy programiniams daly-
kams iSeiti. Salia ideologinio konservatyvumo gravituojancio i$
centriniy Maskvos jstaigy, atrodo yra ir lokaliniy biurokraty
Partijos ir Svietimo aparate, kurie i jsitikinimo ar asmeniniy inte-
resy vedami, apkrauna mokytojus ir mokyklag menkaverciais dar-
bais.

« Svietimo ministerija reikalauja i3 $vietimo skyriaus, $vietimo
skyrius iS mokykly, Sios planuoja, deda paukStukus, komplektuoja
barelius, vaikosi kiekybés. O apie kokybe kg ten ir bekalbéti. Be
to, kiekvienais mokslo metais vyksta deSimtys olimpiady, sparta-
kiady, tematiniy apzitry, ar parody, konkursy, saskrydziy ... Moki-

24 J. Buitkus, Mokytojy rapesciai, Zr. Kultdros Barai, 1968 m. 3 nr.,
66 psl.

25 V. Liutikas, O kas sako, kad lengva mokytojo duonelé ? Zr. Pergalé,
1968 m. 9 nr., 154 psl.

26 B. Katinieneé, PaSaukimas ir darbo Sokiadieniai. Pokalbis prie apskri-
tojo stalo, zr. Kultdros Barai, 1967 m. 9 nr., 13 psl.
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niai vaziuoja ir vaziuoja, mokytojai lydi, atsilieka mokomosios
programos, paskubom iSeinamas kursas [...] Kam reikalingas toks
besaikis perkrovimas ? Visos minimos « Sventés » suvienodéja, supa-
nasSéja, netenka Zzavesio ir aukléjamosios jtaigos bei efekto. Joms
pasiruosti ir pravesti reikia daug laiko, 1éSy. O viso to labai triks-
ta. Renginys lipa ant renginio. Priemoné kopia ant priemonés.
Ir pradedame visi Sliauzti pavirSiumi, atbunkame, pavargstame,
planuose dédami « grazius » paukStelius. « Rimtiems » tikrintojams
viso to uZtenka su kaupu. Darbg vertiname labai gerai, esame lyg
ir patenkinti, plojame rankomis, raSome garbés rastus »?27,

Cia buvo paliesta tik viena didesné neiSspresta problema, su
kuria mokytojai Lietuvoje gyvena jau treCig deSimtmetj. Jy yra
ir daugiau, todél nenuostabu, kad, mokykloms trikstant mokytojy,
nemaza dalis diplomuoty mokytojy meta pedagoginj darbg ir iSeina
dirbti kolUkiy pirmininkais, gamtos apsaugos inspektoriais, turisti-
nais gidais, bet kuo, kad tik toliau nuo mokyklos ... Praktikuo-
jantys mokytojai, kuriy reikia pastebéti virS 70% yra moterys,
daugumoje nepataria mokytojo paSaukimg turintiems gabiems mo-
kiniams tapti mokytojais, nors pedagogy ir triksta.

« Mokytojy apklausos atskleide, kad tik 25 % mokytojy geriau-
siems, turintiems neabejotiny pedagoginiy sugebéjimy moksleiviams
pataria pasirinkti mokytojo profesijg; likusieji 75% atkalbinéja
mokinius nuo mokytojo profesijos arba visiSkai nieko nesako»?8,

Kai mokytojams Lietuvoje pasidaro per sunku, geriausi ir
drgsiausi iS jy prabyla su giliu humaniSkumu ir pasiSventimu savo
darbui ir Zmogui.

«Mes mylime savo Zmogy. Mes — jeigu lig Siol neiSéjome
dirbti laiSkaneSiais ar darbininkais j gamyklas — mylime ir savo
darbg. Mes norime jj — prasminga, taury — padaryti gerai ir net
labai gerai. Mes tik to tenorime. Tik to ! Bet kokiu balsu ir j
kurig puse reikia Saukti, kad batum iSgirstas : — Leiskite man bati
Mokytoju ! » 29,

Pradedant §j praneSimg, buvo paminéta visuomenés darbo pasi-
dalinimo funkcija ir specializacija, tas désnis galioja jvairiy politiniy
santvarky visuomenéems, kurios yra pasiekusios tam tikrg ekono-
minio socialinio iSsivystimo lygj. Kaip dabartinés Lietuvos auklé-
jimo sistemos ir metody analizé rodo, neribotas politinio sektoriaus

27 A. Sidlauskas, DzZiaugsmas ir nerimas, zr. Pergalé 1968 m. 7 nr.,
159 psl.

28 0. Kregzdienég, S. Kregzde, Renkantis mokytojo kelig, zZr. Kultdros
Barai, 1967 m. 9 nr., 11 psl.

28] . Abraityte, Kad Zérétum Svyturiu ..., Zr. Pergalé, 1968 m. 3 nr.,
159-160 psl.
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isikiSimas | Svietimo sistemos funkcijas neSa neabejoting visuome-
ning ir asmenine Zalg, ir tuo paciu yra kenksmingas Soviety Sa-
jungos ekonominiam, socialiniam, kultdriniam pajegumui. Ta pra-
deda pastebéti ir centriniai Soviety Sajungos planuotojai. Ideolo-
ginio aukléjimo sistema atima per daug laiko, energijos ir 1éSy i$
akademinio ir technologinio mokiniy ir studenty paruoSimo, todeél
imama ieSkoti racionalesniy bddy savo ideologinei indoktrinacijai
atsiekti. Tuo atzvilgiu ir Lietuvoje galima matyti visg eile pasi-
keitimy ir naujy priemoniy ieSkojimo, taiau tai nebus lengvas
etapas, nes naujovés sovietingje santvarkoje prigyja palengva.
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